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SUNUS

Kant Caligmalar: Dergisi'nin ¢ikarilmasi 10 Ocak 2020 tarihinde kurulan Tirkiye
Kant Toplulugu'nun ¢aligmalari sirasinda gtindeme geldi ve gontillilik esasina gére
bir araya gelen arastirmacilarin eliyle Mart 2023 tarihi itibariyle yayimi gercekles-
mis oldu. Kant Caligmalar: Dergisi'nin ortaya ¢ikisindaki idealler Tiirkiye’de Kant fel-
sefesini farkli yonleriyle ele alan akademik ¢alismalarin bir araya getirilmesi; Kant
felsefesinin taninmasini, anlagilmasini ve tartigilmasini saglayarak 6zgtin katkilarin
yapilabilecegi bir ortam sunulmasi, Kant'in felsefedeki etkilerinin serimlenmesi;
Kant felsefesine iliskin diinyadaki ve Tiirkiye'deki giincel ¢alismalarin izlenmesi ve
desteklenmesidir. Ttrkcedeki Kant birikiminin gériiniir kilinmasi, kavram dagar-
aiginin zamanla oturmast, ulusal ve uluslararasi dtzeyde literatiire yeni katkilarin
éniinin agilmasi da derginin diger idealleridir. Bu ¢ercevede derginin sayfalar1 aras-
tirma makaleleri, kitap degerlendirmeleri ve cevirilere agiktir. Gelen her ¢aligma kor
hakemlik stireclerinden gecirilerek yayima hazirlanir.

Kant Caligmalar: Dergisinin baglangicta acik erigimli ve ¢evrimigi olarak yaym
hayatina baglamasi hedeflenmis, ancak VakifBank Kulttir Yaymlarinin gerekli destegi
comertge ve ictenlikle sunmus olmasi nedeniyle derginin okurlariyla basil olarak bu-
lusabilmesi miimkin olmustur. Bu destek teklifinin ilk giintiinden, okuyucuyla bulus-
tugu ana dek tiim stireglerin sorunsuzca yiriitilmesi adina dergi ekibi ve Tiirkiye Kant
Toplulugu olarak VakifBank Kiiltiir Yaymlari'ma ve basta sayin M. Halit Celiky6n ile
Ebru Pehlivan Sar1 olmak tizere VBKY nin tiim emekgilerine tesekktrlerimizi sunariz.

Derginin tasaridan ¢ikip edimsellik kazanmasi uzun saatler stiren ¢ok sayida
toplanty, isbirligi, paylasim ve dayanigmanin sonucudur. Saf Aklin Elestirisinin son
béliimii olan Transendental Yéntem Ogretisi'nde Kant'in igaret ettigi tizere felsefe
kolektif bir girisimdir; kargilikli sinama, geri bildirim ve degerlendirmeyle ilerler.
Umuyoruz Kant Calismalar: Dergisi “elestirel felsefenin patikasini diizgtin bir ana-
yola déniistiirme” (A855/B883) gérevine énemli katkilar saglamayi basarir. Uzun so-
luklu, eregine ulasan bir yolculuk olmasi dilegiyle...

Kant Caligmalar1 Dergisi
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KANT VE KENDINi GOZLEMLEMENIN SINIRLARI:
EMPIRIK PSIKOLOJiDEN PRAGMATIK ANTROPOLOJi
KAVRAMINA"

LUC LANGLOIS"

CEVIRIi: $ILAN KESLER

OZET

Bildigimiz tizere, Kant'in erken dénem antropolojik diistincelerine bi¢im vermisg
olan Baumgarten'in deneysel psikolojisi agisindan ruhun varligi, kendimizi ve bizim
disimizdaki seyleri algiladigimiz biling deneyimi araciligiyla belirlenir. Kendini goz-
lemlemeyi temeline alan bu ortak deneyim, stiphe gétiirmez ve reddedilemez olmak-
la beraber, ruhun cesitli yetenekleri sayesinde sergiledigi performanslarin bilgisinin
temelini de meydana getirir. Bu durumda kendini gézlemlemek, kendini tanima yo-
lunda tercih edilen bir yol gibi goztikur. Ne var ki Kant, antropolojisine pragmatik
bir yon ¢izerek hem bu psikolojik yaklasimdan kopar hem de kendini tanima modeli
olarak kendini gzlemlemenin sinirlarini da belirler. Ornegin, “hasta bir ruh’tan séz
ederken, onun “her zaman kendisiyle mesgul” oldugunu oysa kendini tanimak i¢in
kendinden uzaklagmasi, diinyaya agilmasi ve kendi faaliyetlerinin farkina varmasi
gerektigini vurgular. Bu makalede, Kant'in antropolojik diistincesinin hangi pratik
kendini tanima kavramina ulagtigini géstermek tizere, bu psikolojizm elestirisinin
anlaminin yeniden izini stirecegiz.

* «

Kant et les limites de I'observation de soi: de la psychologie empirique au concept pragmatique de
l'anthropologie” isimli makaleden Ttrkgeye cevrilmistir. Yazar makalede, ¢ogu zaman “i¢gézlem” anlaminda
kullanilan ve ¢evrilen “introspection” kavramini da kullandig1 i¢in, karigiklik olusmamasi adina, “observation de
s0i” ifadesini, “(kendi) kendini gézlemleme” olarak cevirmeyi tercih ettim. —¢. n.

** Luc Langlois, Prof. Dr. Université Laval, Faculté de philosophie, Québec, Canada.

Makalenin Tirii/Type of Article: Aragtirma Makalesi/Research Article

ORCID: 0009-0000-0672-8164

E-Mail: Luc.Langlois@fp.ulaval.ca

Bagvuru/Submitted: 7.06.2024 — Kabul/Accepted: 9.09.2024
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Anahtar Kelimeler: Empirik psikoloji, kendilik bilgisi, pragmatik antropoloji, diin-
ya i¢indeki insan

GiRis

Kant, 1773 yilinin sonunda Marcus Herz'e yazdig1 mektupta, antropoloji semineri-
ne pek yakinda -ikinci defa- devam edecegini yazmakta; niyetinin, “tiim bilimlerin,
ahlakin, becerinin, insan iligkilerinin, insanlar sekillendirme ve yénetme yontemi-
nin ve dolayisiyla pratikle ilgili her seyin ilkelerini ortaya ¢ikarmak” oldugunu ifade
etmekteydi. Bu antropoloji, ayn1 zamanda “geng 63renciler igin felsefi bir hazirlik
bilgisi (propeditik)” olacak ve “genel anlamda diinya bilgisi” olarak adlandirilabile-
cektir.’

Bu pasaj, Kant'in antropolojiyi bundan sonrasi i¢in esasen pragmatik bir an-
lamda, dolayisiyla insan pratiklerinin ve davranislarinin tiim alanini - teknik, tam
anlamuyla pragmatik (sagduyulu) ve ahlaki — dolayisiyla ve tabir caizse, ahlak diin-
yasini kucaklayacak bir yolla tasarladigini epey bariz bir bicimde ortaya koyar. Bunu
yaparken, Baumgarten'in antropolojik disiincesinin ilk ¢izgilerini ve derslerinin ge-
nel planindaki btytk bir kismi meydana getiren Psychologia Empirica’siin keskin
teorik yoéneliminden kendisini ayirmistir. Bunun yani sira, mektupta sozii edilen
Welterkenntnis, basit bir gézleme dayanmak zorunda oldugu i¢in metafizigin ve genel
anlamuyla felsefenin amagladigs salt rasyonel bilgi ttirtine yabanci kilan empirik bir
karaktere sahip olacaktur.

Dolayisiyla pragmatik antropoloji kavramu, ikili bir ayrismadan; ilkin metafi-
zik ile antropolojinin ayrigmasindan, ikinci olarak da empirik psikoloji ile antropo-
lojinin ayrismasindan neget edecektir.” Bu ¢alismada, Kant’1, insan hakkindaki bil-
ginin gézlemsel ve deneysel dogasi tizerinde 1srarci olmaya dogru gétiiren sebepleri
hatirlatmadan evvel, 6ncelikle bu ikinci boyuta odaklanacagim.

1. Kant, “Marcus Herz'e, 1773 sonlar1,” AK, X, 143-146; ¢ev. M.-C. Challiol vd., Correspondance i¢inde, (Paris: NRF
Gallimard, 1991), 106-109.

2. Bakiniz: Reinhard Brandt & Werner Stark (ed.), Neue Autographen und Dokumente zu Kants Leben, Schriften und
Vorlesungen (Kant-Forschungen, Bd. 1) (Hamburg: Meiner Verlag, 1987), VII-XIL.
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1
METAFIZIKTEN AYRISMI$ BIR ANTROPOLOJI

Kant, 1765-66 kis dénemi derslerinin programina iliskin Duyuru'da’, diger seylerin yani
sira, metafizigi 6gretme konusunda Baumgarten'in ayni isimli ders kitabins® temel
alacagini belirtir fakat Baumgarten'in derslerinin hentiz bir “insanin metafizik de-
neyiminin bilimi” diizeyinde gérdtigti empirik psikoloji ile baslayacagini séyledigin-
den dolay1, onun anlatim sirasini takip etmeyecegini ima eder.* Bu konuda, Deutsche
Metaphysik adl1 eserinde, esasen didaktik sebeplerle bu konuya erisimin daha kolay
oldugunu dustinmesi sebebiyle empirik psikolojinin izah edilmesini 6n plana ¢ikar-
may1 tercih eden Wolff'un yaklagimini izledigi séylenebilir. Kant bunu, bir baska
metinde s6yle izah ediyor:

Kozmoloji'den énce Psikolojinin bir boliimiint ele aldim. Nedeni ise su. Psiko-

lojiyi iki bélime ayiriyorum. Bu béliimlerden biri, deneyimlerden insan ruhu

hakkinda bilinenlerle ilgilenir; digeri ise ruhun dogasi ve 6ziinden yola ¢ika-

rak her seyi aciklar ve gézlemlenenlerin nedenini gosterir. {lk blime empirik

psikoloji, digerine ise rasyonel psikoloji adin1 veriyorum. Empirik psikoloji gercek-

ten de ruhun tarihidir (historia animae) ve diger tiim disiplinler olmaksizin

bilinebilir; ne var ki rasyonel psikoloji i¢in kozmoloji bilgisi gereklidir. [...] Bu

nedenle, Psikolojimin bir béliimiinii, yani empirik olani, Kozmoloji'nin éniine

yerlestirdim, zira o Kozmoloji’den daha kolaydir ve yeni baslayanlar i¢in daha

bir gtizeldir.s

Duyuru’da “empirik psikolojinin sonuna dogru gelindiginde, hevesi zaten ka¢mig
durumdaki dinleyici [...], her seye ragmen kolaylig1 bakimindan anlagilr, ilgi ¢ekici

*Annonce sur le programme de ses legons pour le semestre d'hiver. Yazar makalenin kalan kisimlarinda bu metne, “Du-
yuru” seklinde kisaltarak referans veriyor olacak. —¢. n.

3. A.G. Baumgarten, Metaphysica (Halle im Magdeburgischen, 1757). Giinter Gawlick ve Lothar Kreimendahl
tarafindan yapilan tarihsel-elestirel baski ve Almanca ¢eviri, frommann-holzboog Verlag, Stuttgart-Bad Can-
nstatt, 2011, Fransizca geviri, notlar ve sunus: Luc Langlois (geviri Emilie-]ade Poliquin isbirligiyle), Vrin, Paris,
2019. Baumgartenin Metaphysica’st dért bélime ayrilmustir: ontoloji, kozmoloji, psikoloji (empirik psikoloji ve
rasyonel psikoloji dahil) ve dogal teoloji. Kant'in atifta bulunacagi ve antropoloji tizerine ilk égretilerine ilham
verecek olan Psychologia Empirica, 504-739 arasindaki paragraflarda bulunabilir. Metin, Kant's handschriftlicher
Nachlass'ta AK, XXVII, 5-226'nin 4. cildinde yeniden basilmistir.

4. Kant, Annonce sur le programme de ses lecons pour le semestre d'hiver 1765-1766 (APL), AK, 1I, 308-309; OP, I, 517.
5. Ch. Wolff, Ausfiirhliche Nachricht von seinen eigenen Schriften, Frankfurt a.M, 1733, 1962, I, 9, 231-232 (Ceviri
yazara aittir).
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ve yasamda sik sik uygulanmasi bakimindan yararli olacak bir seyden haberdar ol-
mus olacaktir” dedigi zaman Kant, hala aynu fikri tasimaktadir.® Dolayisiyla, Herz'e
Mektup’ta (Lettre a Herz/Brief an Marcus Herz), antropolojinin propedétik karakteri
tizerinde 1srar ettigi zaman, bu empirik bilginin diger felsefi bilgilere bagli olmaksi-
zin, kendi bagina edinilebilecegi fikrine vurgu yapar. Sonug itibariyle, tipki empirik
psikoloji gibi, antropolojinin de metafizik disiplinler killiyatindan ¢ikarilmasi ra-
hatlikla mimkiindiir.

Fakat Kant’1, antropolojiyi -ve ilk etapta onun temel matrisi olarak addettigi
empirik psikolojiyi- saf bilginin metafizik kaydindan ayirmaya ikna eden ¢ok daha
belirleyici bir bagka neden s6z konusuydu. Baumgarten, empirik psikolojiyi meta-
tizik kiilliyatina dahil edebilmistir, zira Leibnizci-Wolffcu duyulur ve akledilirin,
duyulur bilginin ve rasyonel bilginin, bu durumda empirik psikoloji ile rasyonel psi-
kolojinin stirekliligi tezini savunur. Bu noktada, belki de Leibniz’den ziyade, Wolff’a
daha yakin gézitken Baumgarten, deneyimi, a posteriori’yi, duyulur bilginin rasyonel
bilgiye dogru ytikselisinde kendisinden kaynagini alan kékensel ve reddedilemez bir
veri haline getirir; o halde a priori bilgi, a posteriorimin ve onun duyulur bilgisinin
temelindeki nedenlerin bilgisinden baska bir sey olmayacaktir. Baumgarten’a gore
de ayni sey, bilincin i¢sel deneyimiyle baglayan ve biitiin durum ve dtstincelerimizin
dayanagi olan, ruhun rasyonel bilgisiyle zirveye ulasan kendilik-bilgisi (connaissance de
soi) s8z konusu oldugunda da gecerlidir. Oyleyse, empirik psikoloji ile rasyonel psi-
koloji arasindaki streklilik bakimindan bir kopukluk s6z konusu degildir; zira Ba-
umgarten’a gére, diigiinme etkinligimizin farkl yetiler -bilme, haz ve aci1, arzulama-
aracihiiyla betimlenmesinin tam yeterli nedeni basit, béliinmez, ruhsal (spirituelle)
ve bozulmaz bir t6z olarak, dolayisiyla bir monad olarak ruh biliminde (la science de
I'dme) bulunur. Bu nedenle, Baumgarten i¢in insan1 bilmek demek, ruhun yetilerinin
bir¢ok yoniinii bilmek ve tanimlamak demektir.

Simdi, bildigimiz tizere, 1770 Tezinden itibaren Kant, en azindan bilgi ve bi-
lis (gnoséologique)” yapis1 bakimindan, duyulur olan ile duyulur-iisti (suprasensible)
arasindaki, kendisinden daha 6ncekilerin bu ytkselisteki stireklilik tezine karg1 ¢ik-

6. Kant, APL, AK, II, 309-310; OP, I, 518-519.

* Kant'in 1770 yilinda yayimlanmis olan De mundi sensibilis atque intelligibilis forma et principiis (Duyulur ve Anlagihr
Diinyanin Form ve Ilkeleri) baglikli professrlitk takdim tezi. —¢. n.

** Gnosiology/gnoséologie/bilgi ve bilis felsefesi: Ozellikle erken Hristiyanlik ile Sovyet ve Sovyet sonrast felsefede
kargimiza ¢ikan epistemoloji ile yer yer es anlamh da kullanilabilen bir terimdir. —¢. n.
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mustir. Bunun sebebi, fenomenlerin duyulur bilgisi ile akledilirlerin sézde rasyonel
bilgisi arasinda (o siralarda hala kabul etmekte oldugu) bir derece farkinin degil, bir
nitelik farkinin bulunmasidir; dolayisiyla ilkine ait olan hicbir sey ikincisiyle iligki-
lendirilemez. Empirik psikoloji s6z konusu oldugu zaman, sonug asikardir: Duyu-
lur bilgi olarak, metafizik icin hicbir énemi olmayacaktir. Ote yandan, yalnizca igsel
duyu fenomenleri ve zamanin duyusal kogulu altindaki durumlarimizin gesitliligiy-
le ilgili oldugu igin birinci ve baslangic deneyiminden kaynagini alan ruhun bilgisiy-
le herhangi bir iliskisi bulunmayacaktir. Saf Aklin Elegtirisi (Critique de la raison pure/
Kritik der reinen Vernunft), daha da ileri gidecek; i¢sel deneyimin ¢oklugu ile ruhun
basit tézii arasindaki bu varsayilan bagin diyalektik yapisini, bu akledilebilir tézdeki
(substratum) gercek bir nesne degil, aklin basit bir dtizenleyici idesini gorerek agiga
cikaracaktir.

Sonug itibariyle, empirik psikoloji artik, “insanin metafizik deneyiminin bi-
limi” ile iliskilendirilemeyecegi gibi, Kant'in 1770’lerin ortalarinda gelistirmekte oldu-
gu pragmatik antropoloji kavrayisina da herhangi bir faydast olmayacakt:.” Kuskusuz ki
Kant, hem derslerinde hem de Pragmatik Bakis Agisindan Antropoloji’de, Baumgar-
ten'in metninin cesitli bélimlerine (en azindan Didaktik’te) epeyce sadik kalmugtir;
mesela bilgi, haz ve hognutsuzluk ile arzu yetilerinin incelenmesi séz konusu ol-
dugu zaman. Bununla beraber, Kant'm insanin duyulur bilgisini, arttk Baumgar-
ten'in yontemiyle, kendini gézlemlemeyi baslangi¢ noktasi ve ilerleme bicimi hali-
ne getiren i¢gézlemci/igebakisci-betimleyici (introspectif-descriptif) bir bilgi tiiriine
dayanmak suretiyle kavrayamayacag: asikardir. Bu yéntem, yalnizca hatali olmakla
kalmaz; fakat ayn1 zamanda, insan1 kendi temsillerinin dtinyasina hapsederek onun
asli gorevini, dolayisiyla bir diinya vatandasi (Weltbiirger) olma gérevini gérmesini
engellediginden dolay1 sonuglar: bakimindan zararh olma riskini de beraberinde ge-
tirir. Simdi bu meselenin tizerinde duracagz.

7. Kant'in 6gretim stirecinde (enseignement) bu pragmatik “déniis”, en fazla 1775/76 kis désneminden, yani Fried-
linder El Yazmasi'ndan itibaren belirgindi. Bu hususta, Kant'in antropoloji derslerinin editérleri olan Reinhard
Brandt ve Werner Stark’in tespitlerine bakiniz: Reinhard Brandt & Werner Stark (ed.), Neue Autographen und
Dokumente zu Kants Leben, Schriften und Vorlesungen (Kant-Forschungen, Bd. 1), 5 AK, XXV.1, VII-LIV i¢inde, LII).
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2
PSIKOLOJIDEN AYRISMIS BiR ANTROPOLOJi

Psychologia Empiricanin en bagindan itibaren Baumgarten, i¢sel deneyimi ruhun var-
ligin1 kanitlamanin reddedilemez bir araci olarak tanimlamugtir. Béylece §504, sunu
onaylamaktadir: “Varlikta, bir seyin bilincinde olabilecek bir sey varsa, o da ruhtur.
Bende (§55) bir seyin bilincinde olabilen bir sey vardir (§57). Oyleyse, bende bir ruh
vardir (ben, yani ruh, varim)”.*

Bilingli olduguma yénelik deneyimim kurucu ve dolayimsizdir. Bu bakimdan
da kendimle 6zdegligimin ilkesidir: buna gére, basit ve ruhsal bir téz olarak ruh do-
gal yollarla degil, yaradilisla meydana gelen ve yok olan bir monaddir. Dolayisiyla
insan kendini tanimak istiyorsa, ruhunu incelemeye yénelmek zorundadur, zira ruh,
diistinen varlik olarak insan1 bireylestiren ilkedir. Peki bu ¢aligma nelerden meydana
gelecektir? Esas olarak bu calisma, ruhun vetileri aracihigiyla sergiledigi performansa
ve bu gtictin, Psychologia Empirica’da onu vis repraesentativa universi pro positu corpo-
ris olarak, yani “evreni cismin konumuna gore temsil etme gticii” olarak tanimlayan
Baumgarten’a (ve de Wolff’a) gore her seyden evvel ruh demek olan bu giictin (vis)
aslinda benim bedenimin, kendini gézlemlemesi suretiyle incelenmesine odaklana-
caktir.

Baumgarten, oldukga “Leibnizci bir yaklagimla”, bu temsiller diizenini, insan-
da, algilar: siirekli olarak degistiren ve ge¢mis, simdi ve gelecegin siirekliligi iceri-
sinde temsili deneyimimizin tiim zamansalligini diizenlemekte olan ruhun giicii-
nin, bu gii¢ (vis) aracihgiyla dinamik olarak yonetilen evrenin pek ¢ok ifadesi olarak
goriir (dolayisiyla duyuma, yeniden tiretici ve tretici imgeleme, bellege, 6ngoriiye,
tahmine vb. adanmus etraflica analizler olarak gériir). Baumgarten, esasen i¢imizde
olup bitenlere dair biricik biling deneyimine dayanarak, her zaman duyusal bilgi ile
rasyonel bilginin strekliligini gésterme kaygisiyla, alt ve st bilgi yetilerinden basla-
yarak ruhun yetilerinin bir dékiimiinii ¢tkarmaya bu yolla yoénlendirilmis olacaktur.

Bu baslangi¢ noktasi, tesadifi degildir ve yetilerin sunulus sirasi, kesinlikle
titiz bir icsel mantiga dayanacaktir. {lk sirada gelecek olan sey, bilgidir; zira ruh,
en temel deneyiminde, kendisini kendisine yalnizca bilgi araciligiyla ifsa etmez;

8. Baumgarten, Metaphysica, 504. paragraf (Psychologie empirique’in iginde), Fransizca geviride 203.
* Yazar burada Latince “gli¢” anlamindaki “vis” kelimesini kullanmaktadir. —¢. n.
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ayn1 zamanda bilgi, var olan her seyin mitkemmellik 6l¢tstinii ve nexus rerum’un’,
seylerin evrensel baglantisinin ontolojik mitkemmelligini kendisine ifsa eden sey-
dir. Bu bilgi, ne denli acik ve secik olursa ve temsilleri ne denli az derecede karigik
ve karanlik olursa, bu ontolojik miikemmellik diizeninin yeterli nedenlerinin de o
denli farkina varir. Bu hazzin gercek kaynagidur, tipk: kusurlulugun hazzin gercek
kaynag1 olmasi gibi. Dolayisiyla haz ve hosnutsuzluk yetisinin ara konumu, buta-
niiyle mikemmel ve kusurlu olanin ilerleyen ve artan derecelerdeki bilgisine bag-
lidir. Benzer bir bi¢cimde, arzulama yetisi, iyiye yonelik bir istah ve kéttiye yonelik
bir nefret oldugu 6l¢tide hem bilgi yetisine hem de haz ve hognutsuzluk yetisine
baglidir. Zira eylemleri, en rasyonel temsillerinin kendisine agik kildig1 daha bi-
yitk mikemmellik nesnelerine dogru ne denli yonelirse, aradig1 haz da iste o denli
biytk ve ruh ile bedenin birliginde yatan eregin ta kendisi olan hakiki mutluluga
da o denli uygun olur.

O hilde, buradaki her seyin, ruhun vis repraesentativa universi olarak kendisi
hakkinda sahip oldugu dolaysiz bilgiden baslayarak, teorik bilginin énceligi tizerine
kurulu oldugu diistincesi agiktir. Fakat kendilik bilgisinin bu teorik temeli, empi-
rik psikolojinin bilim olamayacagini 6ne stiren Kant'in elestirel felsefesi eliyle sarsi-
lir. Kant'in Doga Biliminin Metafizik Temelleri'nde gosterdigi sey de budur. Bir bilim
olusturmak i¢in, i¢sel duyu fenomenlerinin stirekli akiginin ve akigin kendisinin bir
nesne olarak sentezlenmesi gerekir; béylelikle, i¢sel duyunun kategorilerine oldugu
kadar t6z, nedensellik vb., kategorilere de yanit veren nesnel bir birlik olarak sen-
tezlenmesi gerekir. Fakat bu mtimkun degildir, zira i¢sel durumlarin bu akist ma-
tematiksellestirilemez; bu akis, herhangi bir uzay-zamansal sabitlemeden kagcar ve
kesinlikle 6znel bir kavrayis meselesidir.? Esasen, “ruh teorisi, i¢sel anlamla ilgilenen
tarihsel bir doga teorisi olmanin 6tesine asla gecemez [...], dolayisiyla ruhun dogal
bir betimlemesidir, fakat bir ruh bilimi veya deneysel bir psikolojik teori bile degil-
dir”.°

* nexus rerum: seylerin baglantisi. —¢. n.

** Evreni temsil giict. —¢. n.

9. Kant, Premiers principes métaphysiques de la science de la nature (PPM), AK, 1V, 471; OP, II, 368: “Ve hatta kimyanin
kendisinden bile daha fazla, ruhun empirik teorisi, tam anlamiyla doga bilimi mertebesinden uzak kalmahdir,
zira her seyden 6nce matematik, i¢sel duyu fenomenlerine ve yasalarina uygulanabilir degildir, elbette ki bu
duyunun i¢ degisimlerinin akigina yalnizca stireklilik yasasini uygulamak istemiyorsak; ancak bu, matematigin
cisimler teorisine getirdigi geniglemeyle kargilagtirildigi zaman, geometrinin butiintyle kargilagtirildig zaman,
kabaca diiz ¢izginin 6zellikleri teorisine karsilik gelen bir bilginin uzantis1 olacaktir.”

10. Kant, PPM, AK, IV, 471; OP, I, 369.
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Bu miitevazi “ruhun dogal tasviri”, yine de insan hakkindaki empirik, goz-
lemsel bilginin baglangi¢ noktasini olusturamaz m1? Kant bu gértiste degildi, zira
antropolojik diisiincesi onu, hentiz oldukga da erken bir déneminde, insan dogasi-
nin, i¢sel duyunun igeriklerinin aragtirilmasi ve biling durumlarinin betimlenmesi
yoluyla degil, insan davramiglarinin analizi yoluyla ortaya ¢iktigina ikna etmisti. Bu
anlamda, antropoloji sadece pragmatik olabilir: i¢csel durumlar1 degil davranislari,
tutkulari, cinsiyetlerin ve halklarin 6zelliklerini, insan dogasinin tarihsel-toplumsal bir
anlam diinyasindaki, yani ahlak diinyasindaki tezahtirleri olarak devreye sokar.”

Tipkt Pragmatik Bakis Agsindan Antropoloji'de” oldugu gibi, derslerinde de
Kant, Ben'den ve insan 6z-bilincinin (conscience de soi) 6nceliginden yola ¢ikacaktir
elbette, fakat Ben'i basit bir “kendisinde meydana gelebilecek tiim degisimler boyun-
ca mimkin olan birlik™ seklinde ele almak suretiyle, dolayisiyla ruh ve bedenin
birliginin sorunlu héle gelmis metafiziginden (Baumgarten'da bu, énceden kurul-
mus uyum metafiziginin kapsamina girer) bagimsiz bir bi¢gimde. O halde 6z-biling,
i¢cinde duyulur ve akledilirin siirekliligini hi¢ degilse kismen kat etmesini saglayan
bir temsil giicti barindiran bir ruh olarak degil, temsillerinin zamansal dizisinde
basit bir birim olarak diistiindltr. Bu fikirler dogrultusunda, beden bundan béyle,
ruhun ¢esitli temsillerinin konumlandirma ilkesi (“...pro positu corporis”) olarak du-
stntlemez, zira uzaymn kendisi de tipki zaman gibi, temsil glicimiztn 6znel bir
bi¢imidir; kendi i¢inde bir gerceklik degildir; hatta ruhun diisiincelerinin konumlan-
dirllmasi fikri de Kant'in soyleyecegi tizere, bir ¢eliski gibi, bir paralojizm gibi gériiniir.

Antropolojik diistincesindeki pragmatik déniistin genel olarak izlendigi do-
nem olan 1775’lerin ortalarina gelinceye dek Kant, 6z-bilinci, kimi zaman benligin
goriisel ve teorik bilgisiyle iliskilendiriyor gibi géztikmekteydi. Her ne kadar daha
sonralar1 bundan vazge¢mis, érnegin Menschenkunde’de” tam alginin (apersepsiyo-
nun) elestirel terminolojisini benimsemis dahi olsa, benligi empirik bir psikolojik
gerceklige indirgemekten epey bir uzakti. Kant, Pragmatik Bakis Agisindan Antro-

11. Bu konuda Jacques Rivelaygue, Lecons de métaphysique allemande, 2. Kitap (Paris: Grasset, 1992), 315-319’daki
analizine bakiniz.

* Anthropologie du point de vue pragmatique (Anthropologie) / Anthropologie in pragmatischer Hinsicht. —¢. n.

12. Kant, Anthropologie du point de vue pragmatique (Anthropologie), AK, VII, 127; OP, 111, 945.

** Menschenkunde (Kant'in 1781-1782 Kis Dénemi Dersleri). Cambridge Universitesi Yayinlar: tarafindan Mens-
chenkunde transkripsiyonuna sadik kalinarak evrilmistir: 1. Kant, Lectures on Anthropology, cev. Robert R.
Clewis ve G. Felicitas Miinzel, Robert B. Louden ve Allen W. Wood, eds. (Cambridge: Cambridge University
Press, 2012), 289-334. (“Lecture of the Winter Semester 1781/82, Petersburg” béliimii), —. n.
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